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Abstract

This study aims to investigate the relationship between learning motivation and Arabic speaking
proficiency based on the Common European Framework of Reference for Languages (CEFR) among
students of the Arabic Language Education Department at Institut Muslim Cendekia. This study is
motivated by the importance of speaking skills as one of the main indicators of success in foreign
language learning, while some students still experience difficulties in oral communication, which are
assumed to be influenced by their level of learning motivation. This study employed a quantitative
correlational method to examine the relationship between two variables, namely learning
motivation and speaking proficiency. The population of this study consisted of students of the Arabic
Language Education Department, with a sample of 127 students. Data were collected through a
questionnaire designed to measure the levels of learning motivation and speaking proficiency based
on CEFR indicators. The data were analyzed using SPSS version 24 through descriptive statistics,
Pearson correlation, and simple linear regression. The results showed that the level of learning
motivation was categorized as high with a mean score of 3.235, and speaking proficiency was also
categorized as high with a mean score of 3.075. The findings also revealed a significant positive
relationship between learning motivation and speaking proficiency, indicating that the higher the
students’ learning motivation, the better their Arabic speaking proficiency. The contribution of
learning motivation to speaking proficiency reached 26.7%, indicating that learning motivation is
an important factor in developing students’ speaking proficiency.

Keywords: Motivation of Learning; Speaking Proficiency; Arabic Language Education Program.

Abstrak
Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui hubungan antara motivasi belajar dan kemampuan
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berbicara bahasa Arab berdasarkan Common European Framework of Reference for Languages
(CEFR) pada mahasiswi Program Studi Pendidikan Bahasa Arab di Institut Muslim Cendekia. Hal
ini dilatarbelakangi oleh pentingnya keterampilan berbicara sebagai salah satu indikator utama
keberhasilan pembelajaran bahasa asing, namun sebagian mahasiswi masih mengalami kesulitan
dalam komunikasi lisan yang diduga dipengaruhi oleh tingkat motivasi belajar mereka. Penelitian
ini menggunakan metode kuantitatif korelasional untuk mengungkap hubungan antara dua
variabel, yaitu motivasi belajar dan kemampuan berbicara. Populasi penelitian ini adalah
mahasiswi Program Studi Pendidikan Bahasa Arab dengan jumlah sampel sebanyak 127
mahasiswi. Data dikumpulkan melalui angket yang dirancang untuk mengukur tingkat motivasi
belajar dan kemampuan berbicara berdasarkan indikator CEFR. Data dianalisis menggunakan
program SPSS versi 24 melalui statistik deskriptif, korelasi Pearson, dan regresi linear sederhana.
Hasil penelitian menunjukkan bahwa tingkat motivasi belajar berada pada kategori tinggi dengan
rata-rata (3,235), demikian pula kemampuan berbicara berada pada kategori tinggi dengan rata-
rata (3,075). Hasil penelitian juga menunjukkan adanya hubungan positif yang signifikan antara
motivasi belajar dan kemampuan berbicara, yang berarti semakin tinggi motivasi belajar
mahasiswi maka semakin baik pula kemampuan berbicara bahasa Arab mereka. Besarnya
pengaruh motivasi belajar terhadap kemampuan berbicara mencapai (26,7%), yang
menunjukkan bahwa motivasi belajar merupakan faktor penting dalam pengembangan
kemampuan berbicara mahasiswi.

Kata kunci : motivasi pembelajaran; kemahiran berbicara; prodi pendidikan bahasa arab.
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